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SAKHNO Serguei
La préposition russepo : "contact dynamique”
La Revue des études slav@aris), t. 72, fasc. 1-2, 2000, pp. 313-230

Parmi les prépositions russg® apparait comme étant la plus abstraite et n'agastde valeur
propre, sauf peut-étre dans son emploi spatiti \po ulice ‘marcher dans la rue, suivre la rue’). La
diversité des emplois dm est déroutante non seulement pour un apprenaatatépbmais aussi pour un
russisant expérimenté, notamment pour un enseighastlinguistes ont raison de noter le "fantastiqu
développement des constructions apet dans le russe moderne (Comtet 1993 : 75). Soutej la
diversité casuelle : les compléments introduitspagueuvent étre au datif, a I'accusatif et au loodtjf

Comment rendre compte de cette complexité ? Doitonsidérer queo a plusieurs valeurs
dissociées dont le rattachement a la forme unjmuest le vestige d'un état ancien ou un capriceade |
langue ? On pourrait certes alléguer la polysétiaatgusqu’a '’homonymie, ou peut-étre la manifdiin
de la tendance propre aux prépositions fréquemmgiigées a prendre des significations vagues et
générales, en devenant des mots en quelque sa@meariiquement vides". Nous allons essayer de
démontrer qu@o n'est jamais (ou presque jamais) "vide", et quecahn de ses emplois peut étre justifié a
partir de son sens de base (2), compte tenu diégagparpo.

On trouve une description systématique et détaiiés emplois dpo dans (lomdin 1990) : c’est
un essai de présentation dans l'esprit des travadg Ju. Apresjan et |. MLk, un "portrait
lexicographique" de la préposition. Le classemémgal des valeurs g qui y est proposé nous semble
intéressant, et nous nous permettons de le ciesgpe en entier (3). On observera cependant gue le
gloses (définitions) proposées par lomdin dan g@@esentation synoptique manquent de rigueantot
c’estpo seul quiest glosé (interprété), tantot la gloxlut le sens du substantif introduit pay tantét
la glose rend compte de toute une situation lieed au tel emploi d@o. En réalité, plutét que des gloses
au sens strict, ce sont des indications sémargtige¢/ou syntaxiques (que nous traduisons presque
littéralement) permettant de contextualiser défés emplois dpo.

po-l (po avec le datif) :

po-l-1.1. ‘dans les limites du domaine ou I'on seldép’ : xodit’ polesu ‘marcher / se promener dans la forét’
po-l-1.2. ‘en suivant un itinéraire’idti po doroge'marcher en suivant la route’

po-l-1.3. ‘en suivant une direction naturelleptyt’ po tefeniju ‘descendre un cours d’eau, naviguer en suivant le
courant ; se laisser emporter par le courant’

po-l-1.4. ‘par un canal de télécommunicationperedavat’ po telegraftiransmettre par télégraphe’

po-1-1.5. ‘sur la surface d’un matériautaspis’ po farforu‘peinture / décors peints sur porcelaine’

po-l-2.1. ‘en visitant plusieurs endroitsbegat’ po magazinarcourir / faire les magasins’

po-l-2.2. ‘en mettant en place les éléments d'un e’ : rasstavit’ casovyx po postarmettre les sentinelles a leurs
postes’

po-1-2.3. ‘en couvrant tout I'espacetazbrosat’ knigi po komnatéaisser trainer ses livres partout dans la piece’

po-l-3.1. ‘'s’étendant a, concernanprikaz po institutuarrété concernant l'institut’
po-1-3.2 ‘appartenant a un méme groupsbsed po komnateompagnon de chambrée’

po-l-4.1. ‘dans tel domaine’dempion po bokslchampion de boxe’

po-l-4.2. ‘par rapport &, du point de vue deanimat’ pervoe mesto po proizvoditel’nosti truéére premier en
productivité / en rendement’

po-l-4.3. ‘sous tel rapport’ russkij po nacional’nostirusse de par son origine ethnique’

po-1-4.4. ‘du point de vue de son origing’usskij po otcude pére russe / russe par son pere

po-1-5.1. ‘par portions’ publikovat’ roman po glavaripublier un roman chapitre par chapitre’
po-1-5.2. ‘avec telle périodicité’ po sredanile mercredi’
po-1-5.3. ‘durant’ : po celym dnjan‘pendant des journées entiéres’

po-1-6. ‘a telle époque’ po vesneau printemps’ (vieilli, livresque ou populaire)

po-l-7.1. ‘conformément a’ rabotat’ po pravilam'travailler selon les regles’

po-l-7.2. ‘conformément (& I'avis de qgn.)po moemu mneniju, on nepravmon avis, il a tort’

po-l-7.3. ‘conformément (a la théorie de qqn.yhodel’ atoma po Borte modéle de I'atome selon (la théorie de)
Bohr’

po-l-7.4. ‘en observant’ orientirovat'sja po zvézdars'orienter en se guidant par les étoiles’



po-1-8 ‘a cause de’ po oSibkepar erreur’

po-1-9.1. qui ‘concernant / qui consiste erdperacija po peresadke serdapération de) transplantation cardiaque’
po-1-9.2. ‘au sujet de’ vystupat’ po povestke dnjse prononcer sur I'ordre du jour’

po-1-10. introduit I'objet sur lequel porte I'actiartoskovat’ po otcus’ennuyer de son pére’
po-l-11. introduit I'objet qui subit I'action udarit’ po licu ‘frapper (ggn) a la figure'streljat’ po miSenitirer sur une
cible’.

S'y ajoutent par ailleurs de nombreuses locutfgmaséologiques (p.ego pamjati‘de mémoire, par coeur’)
et les groupes prépositionnels (p.pa.povodu + Gera I'occasion de’).

Dans un premier temps, on constate une certaimérence de cette présentation au niveau du bon
sens : ainsi, on est intuitivement d’accord aweprbximité existant entre les valeurs 5.1, 5.5.8t, ainsi
gu’'avec par exemple la différence entre 1.1...JuBalpart et 2.1...2.3 d’autre part.

Cependant, en y regardant de plus prés, on s@iparge des regroupements sont possibles :
sémantiguement, 3.1 et 3.2 ne sont pas vraimeférelifts de 4.1...4.4. De plus, on peut se demasider
dans 4.1...4.4 on n’a pas partout exactement laené&teur depo (quelque chose comme ‘par rapport a’).
Les rubriques et les emplois @@ dans chaque rubrique constituent une sorte dencomb, car les
emplois voisins sont souvent extrémement prochla. exemple, on se rend compte que 3.2 est presque
indistinguable de 4.1., tout en étant assez éloifgnd.4. En effet, darsosed po komnatet cempion po
boksy on peut admettre que la valeur mieest sensiblement la méme ; ‘dans le domaine ddirigpar’
(domaineétant pris au sens larg&osed po komnatggnifierait donc ‘compagnon dans le domaine défin
par la chambre’. Pourusskij po otcu il serait difficile d'imaginer une glose du genreisse dans le
domaine de son pére’. Mais il faut se demanderi @i$ss différences ou les similitudes dans lesgs
décrivant ces emplois g correspondent a de réelles différences ou affid#sens.

On voit aussi I'nétérogénéité syntaxique des sécpee: dans 2.1 et 2.2, le substantif introduit par
po doit étre obligatoirement au pluriel, a la difidce de 2.3. Cf. par ailleutzegat’ po magazinaraire
les magasins’ géiegat’ po magazinuce dernier peut selon le contexte s'interpréterrerttourir dans le
magasin’ (il serait proche alors de kddit’ po les) ou comme ‘parcourir le magasin / tous les rayduns
grand magasin pour trouver ce dont on a besoimsa dernier cas, I'emploi ¢@® serait assez proche
de 2.1.

Quant a 10 et 11, on se demande si leur distmetsb basée sur deux valeurs différentepalet
si elle ne provient pas plutét de la différencmaitique profonde entre les vertieskovat'etudarit’ (et
respectivement entre les situations induites pawveebes).

Les problémes de ce genre sont inévitables dam® tdescription sémantique tant soit peu
sérieuse. (Un emploi particulier correspond-il & waleur particuliére ou non ? Quels sont les rerst@e
distinction des valeurs ? ... etc. ) Gardons-n@aendant d’entrer dans les discussions de méthgidolo
linguistique. Ce qui nous semble important, c'éstgdression troublante que tous ces emplois (oawal)
depo semblent avoir quelque chose en commun.

Au fond, po-l-1.1 n'est pas trés différent ge-I-11 : sixodit’ po lesusignifie que I'action de
marcher se réalise dans les limites du domainaidédir la forétudarit’ po licu peut s'interpréter de la
méme facon : ‘I'action de frapper / de porter ungae réalise dans les limites du domaine définigpa
figure’. La seule vraie différence est celle quséx entre les actions, les prédicats ("marchérapper"),
compte tenu de leurs environnements syntaxiquesecéfs et de leurs valences (nombre et nature des
actants et des circonstants).

La valeur degpo serait-elle donc la méme dans ces deux cas ? T&Rdamble opter pour cette
solution : idti po dorogeet xlopnut’ po pléu ‘taper sur I'épaule de qgn’ font partie de la pitm@
acception depo glosée comme ‘indication de la surface ou deddisndans la réalisation de I'action’. Le
dictionnaire met dans cette méme acceptamstavit’ knigi po polkamemploi qui selon (lomdin 1990)
serait & partfo-1-2.2 :rasstavit'¢casovyx po postam

Par ailleurs, TSRJa-92 metreljat’ po okopam'tirer sur les tranchées (ennemies)’ dans
I'acception 3 ou I'on trouve égalemeskuat’ po detjam avec la glose : "indication de ce vers quoi est
dirigée une action, ou de ce qui provoque un é@apendantstreljat’ po okopanmest manifestement du
méme ordre qustreljat’ po miSeni Or ce dernier est classé par L. lomdin dans lemenéubrique que
udarit’ po licu. On pourrait multiplier les exemples des non-cimigeces de ce genre, exemples qui
prouvent la difficulté que I'on a a diviser un cionium sémantique en rubriques bien distinctes I'dae
l'autre.

Po a certaines valeurs liés a des cas autres quatife daccusatif et le locatif. Cf. (selon la
classification de L.lomdin) :



po-ll (po avec I'accusatif)
po-ll-1. ‘jusqu’au niveau de’ stojat’ v vode po poja®tre dans I'eau jusqu’a la ceinture’
po-1l-2.1. 'y compris la limite d’un intervalle tempal’ : po dvadcatoe majgusqu’au vingt mai’
po-ll-2.2. 'y compris la fin d’'un intervalle spatial’s pervoj stranicy po pjatujtde la premiére page jusqu’a la page
cing’
po-11-3. ‘dans le but de rapporterpojti po griby‘aller aux champignons’
po-ll-4. locutions adverbiales de type levuju ruku / storonu (oth gauche de’

po-lll (avec le locatif)
po-lll-1.1. ‘tout de suite aprés’po priezdedes l'arrivée’
po-lll-1.2. prépositions composéepo proSestvii vremeni, po igtnii sroka'‘a I'expiration d'un laps de temps’
On y ajoute certains emplois vieillistaskovat’ po otces’ennuyer/ étre triste a cause de I'absence de’ pe
(possible avec le datif).

PolV (avec le datif, I'accusatif et le génitif) eslassé a part. C'est I'emploi "distributif" g :
dat’ detjam po jabloku (Dat.) / po dva (Acc.) jakdo'donner une pomme / deux pommes a chacun des
enfants’. Le choix du cas dépend de la nature duimt@duit parpo (substantif ou numéral) et, en cas de
numéral, du caractére de ce dernier. Le gémitifgbotat’ po pjatisot rublejgagner 500 roubles chacun’)
est aujourd’hui rare et livresque.

Les emplois propres po-ll et polll sont moins fréquents que ceux gel (avec le datif), et
plusieurs ont un caractere figé, presque phrasigpleg Mais méme si elles sont moins libres
syntaxiguement, ces constructions présentent é@néintertain pour comprendre quel est le sens pdofo
fondamental depo. Il serait intéressant notamment d’expliquer paoigon peut avoir des variantes
casuelles (avec apparemment les mémes valeurs$ tplietoskovat’ po otcu (Dat.) / po otce (Lac)
aurait-il une différence (autre que stylistiquejrerctes deux variantes ?

L'utilité et I'intérét linguistiqgue des systémadions de ce genre sont incontestables, mais on en
voit les insuffisances. Les linguistes se limitarépertorier les emplois ¢® sans expliquer s'il existe un
lien entre toutes ces valeurs extrémement divetses.criteres de l'inclusion de tel emploi dandetel
rubrique ne sont pas toujours clairs.

Les tentatives d’expliciter les rapports entredéfrents emplois dpo sont rares et se résument a
des remarques fragmentaires que l'on trouve damtains ouvrages. On retiendra par exemple la
démarche de G. Zolotova qui, en dressant un inrenesque exhaustif et extrémement précis des
constructions syntaxiques élémentaires ("syntax8nmesentantpo avec le datif, essaie d’établir un
rapport entre I@olié a I'expression de la voie, de I'itinéraire siwuvemento strane :syntaxéme appelé
Tranzitiy), et lepo dans les cas du typekcija po istorii(syntaxéme appelubrikatiy). G. Zolotova note
gue leRubrikativdoit étre sémantiquement dérivé Thanzitiv: I'idée de "voie a suivre" aurait donné lieu
aux valeurs de "direction”, "orientation choisiehsuite, "rubrique, domaine" (Zolotova 1988 :146).

Nous estimons qu’une description unitaire fteest possible. L'éclatement sémantique pade
cache a notre avis une profonde unité de sensepeiat de vue, l'origine deo et les faits du vieux-russe
peuvent étre intéressants. Au vu des données dgsds indo-européennes, une constante se dégage :
I’étymon indo-européen *po /*pos exprime l'idée 'teoximité"”, de "contact immédiat" (au sens tempore
ou spatial) (4).

Derriére la diversité des valeurs de dans le russe moderne se profile un sens de haee,
signification générale, que I'on peut appeler "val@variante" (5), et que nous proposons de défini
comme "CONTACT DYNAMIQUE". Cette valeur est manifesiansprovesti rukoj po stoluglisser sa
main sur la surface de la tablpggladit’ po spin€caresser qgn sur le dos’. En effeggladit’ (rukoj) po
spinesuppose que la main est en contact avec tellemhrtdos a tel instant, et qu'a I'instant suivdat,
main, qui se déplace sur la surface du dos, esbtact avec une autre partie du dos, mais que aetre
partie est en fait la continuation de la précédente Le contact dynamiquep$ stoly est a distinguer
du contact simple, statique, accompagné ou non foavement aboutissant a ce contégt’(na stole,
klast’ na sto) (6).

On peut considérer les emplois du genrepdgladit'’/potrepat’ po spine / po golove / po licu
comme des configurations constituant un prototgpeantique et cognitif a partir duquel on peut
expliquer et classer les différentes valeurs pie Il est remarquable dailleurs que ces exemples
correspondent aux rares cas ou l'on retropge la fois comme préverbe et comme préposition.sDan
quelques autres verbes po- transparait une valeur spatiale qui coincide @efle de la prépositiopo



(‘action faite a la surface d'un objet’)postavit’, postroit’, posejat’, pokrasnet’, potentihéGuiraud-
Weber 1993 : 68).

Ce prototype sémantique, que nous décrivonsdelde I'idée de "contact dynamique”, permet de
rendre compte de la diversité des emploipale en suivant le principe de métaphore cognitRlesieurs
linguistes ont insisté sur le rble des représeaiatimétaphoriques dans les mécanismes cognitifs en
rapport avec le langage (Lakoff, Johnson 1985 ; Géamac 1985) (7). Il est bien entendu que dans le
cadre de cet article, nous ne faisons qu'esquieseprincipes d'une description unitaire gde sans
pouvoir traiter de tous les détails. Il en décaulecertain schématisme dans notre présentation,ndors
sommes parfaitement conscient.

La valeur invariante d@o définie comme "contact dynamique" comporte deurmmusantes
sémantiques (qui n'ont pas de statut théoriquetstear il s’agit d’'un modeéle explicatif simplifié)
"contact” et "dynamisme" (ou "mouvement"). Endoon du mode de présence de ces composantes
(présence forte / faible), on peut envisager 3 dgagroupes d'emplois dpo (classes sémantico-
syntaxiques) qui correspondent aux trois principgpes casuels des constructions gy@c

I. Contact dynamique : po avec le datif ;

Il. [Contact]dynamique : po avec I'accusatif ;

lll. Contact [dynamique] : po avec le locatif.

Les caractéres gras symbolisent la présencedertelle ou telle composante sémantique. La mise
d’'une composante entre crochets signifie que aposante est faiblement présente.

Il faut souligner que la correspondance proformieedes classes sémantico-syntaxiquesgpalet
les marques casuelles est essentielle, maisapgene pouvons pas développer cette idée dandre da
notre article. Dans son célébre essai sur lesusses, R.Jakobson a relevé des corrélatiobsilesu
existant entre la valeur invariante de chaque uaser et les contraintes liées a I'emploi deagess
prépositions (1985).

I. CONTACT DYNAMIQUE :poavec le datif.

C’est le type central, ou les deux composantesasiques sont fortement présentes. Dans la
mesure ou le "contact dynamique" se redéfinit agsénen termes de "trajectoire” ou de "parcours"”, la
marque du datif est primordiale : le substantifadtit parpo désigne un repére définissant la trajectoire
d’'un mouvement ou la "trajectoire” d’'une relatio@gicative (8). Plusieurs configurations sont polssi
(dont certaines sont peu éloignées de la configurairototypique, d’autres en sont trés éloignées).

I.1. Contact dynamique > Trajectoire, Parcours.

Structure typique : Verbe de mouvement (ou nénvd d’'un V de mouvement)po + N.

Le mouvement s’effectue dans les limites d'un "dom" (au sens large) désigné par N. Les
différences de sens que I'on observe ici ne s@msliqu'a la nature du domaine : "espace”, "surface"
"ligne", "canal", "matériau” ou "milieu" : cfodit’ po lesu idti po doroge poezdka po Sibiri, plyt' po
teceniju. Le sémantisme du verbe est toujours plus ou mi@reu mouvement peredavat’ po telegrafu
raspisyvat’ po farforu

Il est intéressant de noter que introduit rarement le nom d'un milieu naturel lgue le
mouvement est censé concerner I'intérieur de cemiDn detet’ po vozduxivoler dans les airs’, car on
doit supposer que I'objet ou I'étre volant s’appsig I'air pour glisser dessus comme sur une serfac
Mais il est difficile d’avoir*po vodesi I'on ne parle pas de la surface de I'eau,?@Ryby plavajut po
goluboj vode akvariumdon aurait plutét :v vodg. Cf. également *Zvuk ne rasprostranjaetsja po
vakuumu ( seulv vakuumeserait acceptable),? Raketa letit po kosmasGela tend a prouver que, dans
ces emplois deo, I'idée de contact avec une surface (ou avec geetipose de compatible avec I'idée de
surface) est essentielle.

En comparankodit’ / idti po lesuavec ??xodit’/ ??idti v lesuqui sont extrémement contraints, on
peut supposer que la quasi impossibilité de cesi@ess séquences tient surtout a la présence dans |
situation "marcher dans la forét" de I'idée de pars, itinéraire (donc, de trajectoire). On remarque
xodit’ v lesudevient moins contraint siodit’ prend le sens de ‘se promener sans but pré€a’ celymi
dnjami xodit v lesu bez vsjakoj cdli'ailleurs, le verbeguljat’ autorise les deux constructionguljat’ v
lesu / po lesuA notre avis, I'absence de but précis dguat’ affaiblit I'idée de trajectoire, ce qui rend
possible. Notons cependagtiljat’ po Moskveface a??guljat’ v Moskvetrés contraint : le fait de se
promener dans une ville impose au promeneur urtaicertrajectoire (on passe par les rues, les place
etc...), alors que le fait de se promener dansforé n’est pas lié priori a la nécessité de suivre une



trajectoire quelconque (dans une forét, on va on Veut). Certaines constructions recgoivent facieim
une interprétation temporelle, gfo doroge domdgn rentrant a la maison, lorsqu’on rentre a lasoma.

Les cas tels questreljat’ po celi(‘tirer selon la trajectoire définie par la ciblesont a notre avis
dans le méme groupe d’emplois, et ils sont unenskta des cas ou I'idée de contact dynamique ajftpar
sous sa forme la plus pureogladit’ po golove> udarit’ po golove > vystrelit’ po celi(9)

Il est caractéristique que TSRJa dteeljat’ v cel’ (dans I'entréestreljat’), mais donnestreljat’
po miSeni(dans I'entréamiSen). Notons questreljat’ po celin’est pas impossible mais qu'il est moins
usuel questreljat’ v cel'. Or, le perfectifvystrelit’ semble rendre le dernier aussi naturel que le iprem
vystrelit’ po celi / vystrelit’ v cel’

La différence subtile entreel’ ‘cible ; but ; objectif’ etmiSen’‘cible’ mérite d’'étre soulignée : le
dernier lexeme désigne surtout une cible factitdisée en exercices de tir, alors que le premeutp
désigner une cible réelle (par exemple, une citdbaitre). Cette différence est importante poutiguer
le choix entrev etpo. Dans le cas d’un exercice de tir, la cibf@den) n’est qu’'un moyen de vérifier si la
trajectoire de la balle est bonne, d’'affiner Igectoire. Dans le cas d'un tir visant a abattreilde , la
balle doit arriver DANS la cible concue comme ahiferéel cel’). Cf. également vystrelit’ v golovuy
mais ??vystrelit’ po golovell est intéressant de noter que lorsque le paédiique explicitement que
I'on atteint la cible (désignée pamiSen), on peut avoir les deux prépositionsapast’ po miseni / v
misen:

On observe d'autres contraintes importantes aigugal : streljat’ po okopamest nettement
meilleur que??streljat’ v okopycar on suppose que I'on tire en direction desctiaes pour atteindre les
hommes qui sont dans les tranchées, mais non pmincxe les tranchées elles-mémes. De ce pait,
insiste sur la direction, sur la trajectoire du $ir 'on considerestreljat’ po ljudjamen regard dstreljat’ v
lijudej, on constate que les deux sont possibles, maikegisituations auxquelles ces constructions pdguven
renvoyer sont un peu différentes. Ainsi, lorsqutiva sur les gens de fagcon non intentionnelle,gueeur,
la construction avepo est préférable. Cf.Gore-oxotnik ploxo videl v temnote i stal streljpt ljudjam
(??v ljudej).En effet, cet énoncé suppose que le chasseurtidagié et qu'il s’est mis a tirer en direction
de I'endroit ol se trouvaient les gens.

On voit que I'emploi dgpo dans ces cas est lié a la valorisation de ladi@ije. Les remarques de
R.Jakobson concernant la différence emstreljat’ po utkamet streljat’ v utok‘tirer sur les canards’
(1985 :159)vont dans le méme sens.

Dans tous les emplois de ce groupe, le mouvermrgnt@ané comme orienté, défini, délimité,
cadré, "formaté" pguo N (Dat)qui en quelque sorte matérialise la trajectoirenduvement.

I.2. Contact dynamique > Trajectoire, Parcourséhrbitation d’'une propriété ou d’'une notion.

Structure principale : Nom / Adj. po + N: I'élément a gauche deo est normalement un
substantif de nature prédicative ou un adjectif.

Par exempleprikaz po institutupeut étre considéré comme une métaphorisatioridie |de
trajectoire : quand un arrété signé par le dirgctleul’'institut est notifié aux employés, il "deadé vers
les employés et suit un "circuit" (plus ou moinglegnenté) dans le cadre des structures de I'ibstiti
podvesti itogi vyborov po rajontaire le bilan des résultats du vote dans I'adiseement’ qui suppose
une certaine procédure, un "parcours" des résudtatsernant I'arrondissement et I'étrangeté sémaati
de?Vybory po étomy rajonu byli annulirovaossible cependant dans un style dit "bureawgret).

Dans d'autres cas, la métaphorisation cognitikegettoire > délimitation de propriété) est moins
évidente a cause des glissements spatio-tempdretgritifs. Ainsi,sosedi po komnatsignifie qu’'on est
compagnons de chambrée a force de partager un fe@alependant une période assez longue : c'est
comme si la chambre partagée était conceptual@®ene imposant aux occupants un certain parcours de
vie communeKomnatarecoit donc ici une interprétation processive,sjulynamique : elle institue entre
les co-occupants un rapport social durable. Siogallest occupé par deux personnes pendant un temps
trés bref (par exemple, une chambre d’hotel paetagar deux personnes pendant une nuit ou dewest il
difficile d’avoir po, méme sisosedest possible : cfla odin v nomere. Sosed uexalais?moj sosed po
nomeru v gostinicel est évident que I'on ne peut pas dire de quiely qui a été notre voisin au cinéma
pendant la durée d’'une séandsosed po kinoteatru ; ??sosed po krestuait sinon impossible, du moins
trés contraint. En revanche, si I'on parle de samarade de classeavari&’ po skole, sosed po pane
posent pas de probleme. Par ailleyrs, komnatedélimite la notion impliquée paosed on n'est pas
voisin tout court, mais "voisin en ce qui concelaeohabitation dans les limites imparties paarcbre”
(10).



Dans ce modéle, on n'a a gauche meque les substantifs "symétriques" (qui supposeant |
communauté du parcours, I'adaptation réciproquesdgs), tels qusosed, partner, drygf. partnery po
peregovoram, znakomyj po rabpteais*protivniki po peregovoram, *vrag po rabote.

Quant a‘empion po boksu, pervenstvo po futbolu, urok pelaky on a ici un développement de
l'idée de "parcours dans un domaine" vers "activifiropriété délimitée par un domaine”. Il en est d
méme pouzanimat’ pervoe mesto po proizvoditel’nosti trudasskij po nacional’nostirusskij po otcull
serait intéressant d’analyser les nombreuses d¢otasaliées aux impossibles de tyfiena krasavica po
materi (cf. Ona krasavica, prjamo v mat on voit notamment qupo s’'accorde bien avec le modéle
généalogique (qui est associable a I'idée de "pmsto "origine, filiation"), mais moins bien avee |
modéle de ressemblance physigagfiori non associé a I'idée de "parcours ; origine").@f. russkij po
otcu, no na russkogo ne poxoz.

Notons un sous-groupe d’emplois trés proches 2jemais dont la configuration syntaxique est
souvent différenteMerbe ou Nom de nature actionnelle + po 3. I€f. operacija po peresadke serdca
‘opération de / qui consiste en transplantatiordiegue’. On peut y dégager une valeur subsidiagre d
visée, cfvystupat’ po povestke dnjdonner son avis sur I'ordre du jour’ > ‘en vuefd@e adopter I'ordre
du jour définitif’, rabota po domu / po xozjajstvie travail qui vise I'entretien de la maison,rf@&nage’.
On connait la prolifération deo dans les constructions de style bureaucratiq®® kandidature lvanova
est’ voprosy ?

I.3. Contact dynamique > Trajectoire > Ligne diriee > Conformité / Cause

On a affaire a la valeur de conformité lorsqueséenantisme du N introduit pgo est lié
clairement a la notion de ligne directrice ("redte;) : rabotat’ po pravilam, vesti delo po zakorien est
de méme dans les emplois ou il est question deeslinpinion de quelqu’un, la méthode ou la théorie
d’'un auteur o moemu mneniju, model’ atoma po Rezerfprdu

Les constructions de tymgientirovat'sja po solncu ; videt’ po glazaften juger par I'expression
des yeux’) sont plus complexes sémantiquementjccdd ne renvoie pas a une "régle" ni a une "ligne
directrice". Mais le lien avec I'idée de trajectoest manifeste : N désigne la source du savoidaune
au sujet une ligne directrice. Le sémantisme ddipa¢ peut jouer un réle (corientirovat'sja po solncu
mais??rabotat’ po solncu

Il peut sembler abusif d’inclure dans 1.3 les emgpbupo introduit la cause, la justification d'un
événement ou d'une situation indésirablgsa vine, po oSibkeMais dans les emplois de type
"conformité", la cause est souvent présenteyekat’ po sovetu prijateljacela peut étre interprété a la
fois comme ‘partir pour suivre le conseil d'un ami’‘partir a cause du (gréce au conseil) d’'un abD&ns
ce sous-groupeo ne peut introduire que des causes de type néghtidtsutstvovat’ po bolezrétre
absent pour cause de maladie’, mais on ne peutvmis*byt’ na rabote po zdorov’juOn auraPo durosti
/ po xalatnosti lvanova, rabota ne byla vypolnéba travail n'a pas été fait a cause de la bétide la
négligence de I.’, jamaisPo akkuratnosti lvanova, rabota byla vypolnenareks Mais si le hasard
intervient, le positif devient possiblgoo s'astlivoj slwajnosti Méme lorsque le sens de N est positif en
soi, po Nn’'est possible que dans les énoncés a intergrétdétrimentale, cPo svoej dobrote, on ustupil
eé naglomu davlenuj{désapprobation) en regard 2/2Po svoej dobrote, on pomog n{ié).

Il est important d’insister sur le fait qu’il s'aglans ce cas plutdt d’une "justification" que rku
"cause" au sens strict du terme.

A notre avis, cette valeur gm découle de I'interaction de I'idée de "ligne dirge" (exprimée
par po) avec le sens de N renvoyant a des événementsiriallés ou événements de nature contingente,
accidentelle, donc, événements non contrdlablésmper malade”, "faire une erreur"). Ce sens destN e
souvent en accord sémantique avec la nature ducptéatincipal qui désigne une situation indésieabl
contraire a celle qui est normalement prévB8pektakl’ ne sostojalsja po bolezni aktéraPX boleznipeut
s'interpréter donc comme ‘selon les régles du liblé@ia une maladie imprévisible’.

I.4. Contact dynamique > Trajectoire > Continuité

L'idée d'espace continu est déja présente dangnencés tels quo beregam - sosnje long
des rives, il y a des pins’ (qui suppose un obsewaqui se déplace le long du fleuve et voit a@éfies
pins). Ces emplois sont en apparence proches dedtegroupe I.1. Cependant on y voit un glissement
vers l'idée de continuité : l'accent y est mis near le mouvement dans un domaine, mais sur
I’'homogénéité de I'espace parcouru, sur sa corérdu point de vue d’'une certaine caractéristidi2d. (



1.4.1. Continuité spatiale.

Dans ce cas de figure, N a un sens locatif (désigre localisation dans I'espace). Dans ce sous-
groupe, le substantif introduit ppo est souvent au plurieVée rebjata uze (raz"exalis’) po domgarau
bien il peut étre accompagné des’ : Po vsemu nebu - oblakaazbrosat’ knigi po (vsej) komnatkes
effets de sens peuvent varier en fonction du paédit de la nature des localisations désignéed\par
Ainsi, dansbegat’ po magazinanes différents magasins (distants I'un de l'audans I'espace) que I'on
visite I'un aprés l'autre en vue de faire des aghabnt reconsidérés comme les étapes d’'un parcours
comme les éléments d’'une trajectoire continueagjis en quelque sorte d’'une discontinuité origiael
redéfinie comme continuité a l'aide de.

1.4.2. Continuité temporelle.

Ici, N désigne les laps de temps localisant utiermcséparés par des intervalles régulieabdtat’
po sredarp ou non ¢tsustvovat’ po mesjacam, po celym drjaba continuité y est construite comme la
négation d’'une discontinuité originelle. Quand mvaille le mercredi, le travail est discontinu papport
a lI'ensemble des jours de la semaine, mais il estiru du point de vue des mercredis. Quand on dit
otsustvovat’ po mesjacalétre absent pendant des mois entiers’, on supgosenormalement I'absence
ne devrait pas continuer aussi longtemps et qutligait étre entrecoupée par des périodes denmeise
Ce mécanisme explique le caractere contrainPabotat’ po mesjacam, *guljat’ po dnjanface a la
normalité desidet’ po mesjacam bez zarplaty, guljat’ po celymanh: le fait de travailler pendant des
mois n’est pas priori soumis a une présupposition de discontinuité f(@de contexte le suggére, €&n
po mesjacam rabotaet nad étoj idiotskoj temde fait de faire des promenades chaque jourriga
d’anomal (sauf si les promenades durent du matisaausans interruption, ce qui correspond a l'idée
introduite parcelyd.

1.4.3. Continuité quantitative.

Dans ces cas, N renvoie aux parties d'un talglat’ rabotu pocastjam, izdavat’ roman po
glavam.On éditant le roman par chapitres (ce qui suppoee sorte de discontinuité dans le texte du
roman), on finit par publier tout le texte du rom@e qui suppose que l'on arrive a reconstruire la
continuité de ce texte).

Cette idée de continuité est moins évidente dem®mplois "distributifs" deo (qui sont classés
par lomdin & part, cfpo-lV) : prodavat’ saxar po kilogrammu v ruki ; U vsex paotchu uroku ; dat’
detjam po jablokuOr, on y retrouve le méme rapport entre lesigmd’un tout (discontinuité) et le tout
(continuité). Par exemple, étant donné une cer@iamtité de sucre, on vend le sucre par kildpatfinit
par vendre la totalité du sucre.

Ce rapport est méme essentiel, et il expliquepassibilité de*prodavat’ kilogramm saxara po
pokupatelju, *dat’ jabloko po rebenkiil faut que le N introduit pguo soit interprétable comme une partie
d’'un tout, ce tout étant désigné par le COD. Il é&gtent qu'un acheteur ne sera jamais concepguali
comme un "fragment" d’un kilo de sucre (13).

La possibilité de I'accusatif (coincidant dans fi@snes avec le nominatif) apr@e avec certains
numéraux dat’ detjam po dva jabloRas’expliqgue a notre avis par la tendance des namxérusses a la
simplification des formes casuelles aboutissantutilisation de la forme non-marquée du nominatif-
accusatif, mais peut-étre aussi par la superpagitioschéma syntaxiqukazdogo rebenka - dva jablaka

I.5. Contact dynamique > Dépendance psychologique

Les emplois de typé&oskovat' po otcu / po domu / po solncu / po laskent & part, mais ils
révelent a notre avis le méme sens invariant (‘agirdynamique"). Avec les verbes d'états psychaglogs
négatifs (chagrin, ennui, regret, deyid N (Dat) signifie que dans I'espace mental de lindividu, i
s'établit une relation constante, une sorte deamtnfivec I'étre, I'endroit ou la chose dont I'midiu est
séparé ou privé (14). Ainsi, quand onRabenok grustit po matewn suppose que I'enfant ne peut pas se
détacher dans ses tristes pensées de I'image mérsa Dans un autre sens, la mére constitue ugree"li
psychologique ("trajectoire™) qui oriente I'étatsilgné pagrustit’.

Ce type d’emplois est étroitement lié a ceux prse ci-dessus, mais qu’il n'est pas facile de
décrire exactement les glissements sémantiquesue(trpjectoire/ adaptation / conformité/ dépendahc
cause ...). Le caractere sémantiquement complexettie configuration justifie sans doute le faiedion
puisse avoir ici le locatif, cftoskovat’ po otceQuoique considérée comme vieillie, cette consitvaoc



montre la possibilité d’envisager le complémpatotcecomme le "localisateur” de I'action deskovat’
(cf. 1l infra).

Mais la notion de "dépendance psychologique" remmble essentielle. Elle explique pourquoi
cet emploi se limite aux prédicats d'états psychiojoes négatifs, liés au manque, a la disparitan (
skorbet’po pokojnikuface a I'impossibilité déradovat’sja po vyzdorovleniju matéri

Notons une nuance importante. R. Jakobson (198Y iemarque que I'on peut digplakivat’
pokojnika ‘pleurer un défunt’ owplakivat’ poterju(avec I'accusatif), ‘déplorer une perte’ , alotedes
Russes disenplakat’ po pokojnikuymais non plakat’ po potergavecpo + datif). En effetpoterjapeut
impliquer qu'il s’agit d’'une perte matérielle (pakemple, d’'un objet de valeur qui a été volé naais
I'on espére récupérer). Oplakat’ po + Dat suppose que l'on regrette quelque chose souspport
purement psychologique, sans aucune connotatioériel, et que I'idée de dépendance psychologique
du sujet est plus présente.

Il. [CONTACT] DYNAMIQUE : poavec I'accusatif.

Ce type d’emplois deo est lié & l'idée d'un mouvement dirigé vers Noatlimité par N. Ici,
'accusatif est parfaitement justifié : I'objet esbien plus qu’'un repére définissant la trajeetaiu
mouvement. L'objet apparait comme entierement @orcpar I'action (le mouvement) ou par la relatio
prédicative (voir & propos du sens invariant dedisatif : Jakobson 1985 :141). On peut dégagers?2
de figure :

II.1. Po N (Acc)constitue le but, la fin du mouvemendti po griby / po jagody / po orexi, idti (v
les) po drova, poslat’ kogo-libo po jagadget emploi (appel€initiv dans Zolotova 1988 :211) est peu
représenté dans le russe moderne, mais son ipiguétia description dpo est indéniable. Quand on va
aux champignons, les champignons sont a la folisnite du parcours et I'objectif du parcours, quedq
chose qui justifie le parcours en lui-méme. L'efletsens observé dans ces constructions estfié saute
de "parcours naturel fondamental" ancré dans &htions de vie rurale. Cela peut expliquer leuactere
presque phraséologique. @bijti po vodu k kolodcu ; pojti po griby/po jagodyles,qui s’inscrivent bien
dans ce modeéle de "parcours naturel fondamentadajs *pojti po moloko / xleb, *pojti po jagody na
rynok, pojti po gazetysont fortement contraints car ils se situent drodede ce modéle.

On peut dire, en simplifiant un peu les choseg idti po griby, c’est ‘aller aux champignons’
plutét que ‘aller chercher des champignons’, algtge idti za gribamj c'est ‘aller chercher des
champignons’ plutdt que ‘aller aux champignons’)(IBans un certains sern® griby définit (délimite,
"formate") globalement I'action désignée pd$, alors queza gribamine fait qu’'indiquer la "localisation-
visée" du mouvement (16).

I.2. Po N (Acc)indique la limite (temporelle ou spatiale) jusqléguelle on va (il peut s’agir
d’'une action, d’'un état ou d’'une propriétdjystavka budet otkryta s janvarja po mart ; fitat’ tekst s
pervoj stranicy po pjatuju

Il est important de souligner que cette limitenacaractere "inclusif”, et que dans ces emplpis,
est différent de la prépositiaip : ainsi,rabotat’ s maja po avgusiplique que I'on travaille en aot ou
tout le mois d’ao(t, alors quabotat’ s maja do sentjabrjpeut laisser entendre que I'on ne travaille plus
en septembre ou que l'on ne travaille qu’'une patiie mois de septembre. On voit que I'élément
sémantigue "CONTACT" faisant partie du sens iravari de po joue un rdle certain dans ce
fonctionnement “inclusif* deo.

L’alternance entre le datif et I'accusatif danstai@s contextes mérite attention, icfti po pravoj
storone allei (Dat.) ‘marcher sur le c6té droit de I'allée’Rd pravuju storonu allei - stadiofAcc.) ‘Du
cOté droit de l'allée, il y a un stadéPo N (Acc)suppose ici I'existence d’'une limite spatiale gst
constituée par l'allée et qui permet de locallisestade.

Dans un emploi plus spécifiqupp N (Acc)indique la limite jusqu'a laquelle le corps (d'un
humain ou d’'un animal) entre dans un miliezgjti v vodu po grud’A. PeSkovskij remarque que cet
emploi depo est lié a une "insistance sur la limite" et mémana "hyperbolisation de la limite", ce qui
explique I'existence des expressions telles syueo gorlorepu’ (litt. : ‘rassasié jusqu’a la gorge’). Cette
particularité s'accorde parfaitement avec le semariant degpo ainsi qu’avec la marque de I'accusatif.

Par extensionpo N (Acc) peut désigner la profondeur de ce milieu et Idetaelative d’'un
individu : Vody tam po pojas, On byl rostom emu po. 0 a ici un reflet sémantique presque direct du
sens invariant d@o défini en termes de "contact dynamique'Voda podnjalas’ (po-vysilas’) mne po



grud’ signifie que I'eau qui monte est en contact aven morps, que I'eau montante "glisse" sur mon
corps en arrivant a la limite correspondant a ldripe. En tout cas, cet emploi suppose presqu@tos

un milieu, un espace dans lequel on s’enfonce (gpcis au sens métaphoriqueljubit'sja po us). En
I'absence de contact direct entre le corps et Uieuro (Acc)n’est pas possible, cfVoda v akvariume
podnjalas’ Ivanu po grud’on devrait avoir :..do urovnja ego grudisauf si lvan est plongé lui-méme dans
un aquarium géant).

lll. CONTACT [DYNAMIQUE] : po avec le locatif.

La forte présence de I'élément "CONTACT" (qui éshc prépondérant) signifie gpe est lié ici
a la "localisation" au sens large du terme. La mardu cas locatif de N nous parait donc tout & fai
justifié.

Po N (Loc)n’a, dans l'usage russe moderne, qu'une seuldsagiah (17): il s’agit de la
localisation temporelle d'un événement E2 envisagédme (presque) immédiatement postérieur a un
événement E1 désigné par N. @b priezde v Moskvu on otpravilsja k druz’jathest important de
souligner que dans cet exemple, E2 (aller voirdess) suit presque immédiatement E1 (étre arrivé a
Moscou). Cet énoncé serait bizarre si 'on suppaga la personne ne s’est rendue chez ses anas qu’
bout de quelques jours (aprés avoir fait les mydéesthéatres, etc.). Si dans la réalité E2 ast pu
moins distant de E1 dans le temps, l'idée de priz&itemporelle sera marquée pekore (Vskore po
priezde v Moskvu Axmatova posetila Pasternaka).proximité temporelle découle a notre avis de la
composante sémantique "CONTACT" (cf. un certairalp@lisme avec la préposition francaigarés voir
la note 14).

Comme I'événement désigné par N est par défmidi® nature processive, dynamique, on voit que
la composante sémantique "DYNAMIQUE "est quand m@mésente (quoique faiblement) (18). Si N a
une interprétation de "événement ponctuel, non gusif non lié au mouvementho N (Loc) est
impossible, cf*Vskore po telefonnom zvonke on priexal

N peut renvoyer également a I'achévement d’'un@mmch I'expiration d’'un délai po iste‘enii
sroka L'idée d'une succession quasi immédiate de E2 & Est maintenue, cf. l'intitulé des imprimés qui
deviennent confidentiels dés qu’on les complétekretno po zapolnenii

* % %

L’idée de "contact dynamique”, qui est de natpatiale, pourrait étre considérée comme la valeur
invariante dgpo. Nous avons vu que cette idée aboutit dans laapiges cas a des idées de "délimitation
notionnelle", "formatage d'action”, "distribution™limite spatiale ou temporelle”, etc. On ne peut
s’empécher de penser au prévepbe M. Guiraud-Weber note a juste titre que leséldhtes valeurs du
préverbepo- peuvent étre ramenées a une idée générale decligartition de procés". Cette partition peut
porter sur le découpage du procées en phasesngressif), sur sa duréed limitatif), sur son intensité
(po- atténuatif), ou sur la fragmentation de sa rétibs o- distributif) (Guiraud-Weber 1993 : 65). La
notion de "partition de procés" concernant le priée@o- est & notre avis parfaitement compatible avec
notre modéle de description des valeurs de la pigpopo. Les corrélations entngo préposition epo-
préverbe, ainsi que celles enpre et d’autres préverbes (&#RO-exat’ po mosjuméritent d’étre étudiées
plus en détalil.
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NOTES

(1) On peut penser aussi a la prépositi@ui régit trois cas différents. Classé par lesrgnaires dans les
prépositions élémentairepgrvoobraznye predlogif. Russkaja grammatika980, | : 706)po se retrouve dans de
nombreuses prépositions dérivéespervoobraznyesimples posle ou composéespg linii).

(2) Dans les réflexions qui suivent nous n'avoras ple prétentions théoriques; notre propos est
essentiellement lié & I'explication pédagogique. t€ge tire son origine d'un cours proposé auxdiéfus de
'Université Paris 10 dans le cadre d’'un séminaiomsacré a la description linguistique du fonctement de
certaines prépositions russes (en relation auxl@mds de préverbation). Nous remercions Mme Cheadtiénault-
Sakhno pour ses précieuses remarques qui ontlmadtai I'élaboration de ce texte.

(3) Parmi les classifications antérieures, ountméter celle de A.M. PeSkovskij (1956 : 320-320lpus
laissons de c6té les gloses "techniques" (dontioext sont extrémement précises) proposées paynidih pour
chacun des emplois g¢.

Dans le'Dictionnaire des mots structurels du rusgklorkovkin et al., 1997, 258-262), on trouve a |pees
les mémes subdivisions, mais elles sont réparif&se@mment. Notamment, le critére du cas régilpgsréposition y
joue un réle moins fondamental. C’est ainsi qu'a@Be (Dat.) gladit’ po Sersti, plyt’ po téeniju, on a 4.0 (Acc.) :
zajti v vodu po kolencensuite 5.0 (Datjidarit’ po licu. Dans I'ensemble, la présentation parait moingsyatique
que celle de lomdin, et I'éclatement des valeurtiqudieres depo semble plus important. En revanche, les rubriques
sont accompagnées de nombreuses remarques conam@riams emplois spécifiques difficiles a expéquAinsi, les
séquences de tygmikaz po institutusont glosées a notre avis d’une facon trés cldaencernant I'établissement,
dans le cadre duquel I'arrété doit étre valable’.

(4) On a plusieurs formes apparentées (préposithanpréfixes) dans les langues indo-européentfiesr(c
lituanien :pas‘prés de’). Le latponere‘poser’, de *po-s(i)nere, est dans ce groupe élygique. Le verbe fipondre,
ainsi que les motposition, positif, tous dérivés du laponere révélent ainsi une analogie remarquable du poent
vue de la présence étymologique @@ avec les verbes russes-stavit’, po-loZit'’.Quant au latpost‘apres, derriére’
(>fr. postérité, postérieQy ce mot peut étre comparé au rugssle‘aprés’,pozdnij‘postérieur, tardif’ (<*post-n-). La
préposition allemandeon ‘de’, qui viendrait de *po+*an, pourrait étre asg®e a ce groupe, ainsi que les prépositions
grecquesapo ‘de, aprés’ eepi ‘sur’. En russe, on doit signaler également Idiyeésubstantivapa- qui a la méme
origine quepo, po-. Il a une valeur d’approximation, de proximité, gasynokfils adoptif (= presque un fils)'. En
vieux-russe, po avait des emplois étroitement liés a 'idée deaxjmité en mouvement », dfiti po nem’‘marcher
derriére lui'.

(5) On peut nous reprocher de subir la fascinatienla forme, de Tlillusion qui incite a rapprocher
sémantiquement ce qu’'on doit considérer comme dxs distincts (homonymiques). Nous estimons quedateur
moyen tient a 'unité du signe, et que les desicnist linguistiques doivent essayer de maintenitelitité du mot. Le
probléme de "valeur invariante" des unités lexigale des catégories grammaticales est depuis lopgten enjeu
important de la linguistique. En linguistique rus& Jakobson a été I'un des premiers a aller densens : il a
proposé une description originale et brillante gst&me casuel du russe supposant une valeur intepaur chaque
cas (Jakobson 1985). Plusieurs remarques de Jakobsgernant le fonctionnement des prépositionsigeent de
mieux comprendre la spécificité ge (voir notamment pp.159-161).

(6) En dépit de son ambiguité éventuelle (risqaiea@hfusion avec les situations de typidst’ na sto), le
terme decontact dynamiquaious semble commode, car il rend assez bien Kcylarité de la relation spatio-
temporelle qui est a la base des situations carretgmtes.

(7) Ainsi, Lakoff et Johnson (1985 : ch.24) dément que la compréhension de I'’énoncé "Inflatioa §ane
up" (‘L'inflation a augmenté’, litt. : ‘L'inflationest montée’) est basée sur deux métaphores cagmitil) I'inflation
est conceptualisée comme une substance (métaphuodogque); 2) l'augmentation (I'accroissementelt
conceptualisée comme le mouvement vers le haut (MQ&R UP : métaphore d'orientation). Le dernier tyge
métaphore (GOOD IS UP ; BAD IS DOWN ‘Le positif esienté vers le haut ; le négatif est orienté Versas’) se
retrouve par exemple dans I'’énoritEhings are looking up“Les affaires vont mieux’ (litt. : ‘regardent eratt’)
(ch.4).

(8) En effet, le datif est défini comme par Jaab (1985 :157) comme un cas a la fois "orieete"
"périphérique" : il marque que I'action est orimtvers I'objet, mais que cet objet occupe unmtitn périphérique
par rapport a l'action. Par conséquent, l'actienporte pas véritablement sur I'objet : elle n'qge dirigée vers
I'objet représenté comme situé a la périphérieahtenu de I'énonce.



PeSkovskij remarque que le datif exprime unéetdation nue" de I'action vers 'objet , actionidue
touche pas I'objet" (1956 : 300).

En termes plus simples, le fonctionnement du @stitroitement lié a I'idée de trajectoire : diktisk domy
la trajectoire du mouvement est définie par laagitun de la maisonPetr dal knigu Ivantsuppose une trajectoire, un
mouvement du livre qui est transmis de Petr a IMaen est de méme du datif que I'on observe dansase
"Destinataire" des enveloppes postakesriiy : le nom du destinataire au datif définit la écpire future du courrier,

le parcours que le courrier est censé faire.

(9) Udarit’ po licu est plus ou moins synonymique déarit’ v lico, mais face aidarit’ po golove(dans le
sens de ‘donner un coup SUR la téte’) on notedidgeté d&?udarit’ v golovu La téte (le crane), a la différence du
visage, n'est conceptualisée ici qu’en termes dce. Cf.Vino udarilo emu v golovau I'on parle de ce qui se passe
a l'intérieur de la téte.

(10) Par ailleurs, dans ce sous-groupe, le N geddepo est plus éloigné de I'interprétation spatialesans
ou il correspond moins littéralement a un domainecadre la notion. SSosed po komnaiemplique que la chambre
est I'espace ou la propriété ‘étre voisin’ s’estguement constituéegbota po domu’implique pas forcément que la
maison est I'espace qui définit le travail domastidcar c’est plus large : c’est tout le travailoam de la maison / qui
concerne la maison, travail qui vise a assurepledntretien de la maison). On peut dire aussidgues la plupart des
emplois de 1.2, le sémantisme du N introduit parest tourné vers le passé, vers l'origine : oncestpagnons de
chambrée parce gqu'on a vécu ensemble dans une miéamebre, on est champion de boxe parce qu'on aégagn
plusieurs matches (cf. 'emploi dans les tradungtiale la préposition fide fondamentalement associée a l'idée
d’origine). Dans ce sous-groupe, le sens de Na@stent orienté vers le futur (ou plus concrétermens un but, un
objectif & atteindre).

(11) Cf. cet exemple déexov ("lvanov") ol I'on a a la fois les valeurs aenformité (‘en suivant la voix de
la passion’) et de cause ..-Kora‘e govorja, zZenilsja ja po strastnoj lubvi i kljadjubit’ vecho, no...

(12) La constructiotY - russkij po otcifgue nous avons classée en |.2) peut s'interpég@lement en termes
de continuité : ‘étre russe dans la mesure oufe ge Y constitue le lien qui unit Y a I'ethnie ses L’affirmation de
la continuité suppose que la continuité peut &mise en question. Dans les cas ou la continuitdaséea priori,
la construction avepo est contrainte, cf. I'étrange®On russkij po otcu, po materi i po vsem predkam

(13) Cf. en francgais ??Le sucre était vendu 1 kilo par persongmoncé sinon impossible, du moins
syntaxiqguement mal construit. Notons aussi queotgicuité dans les emplois distributifs peut éedéfinie comme
ceci :dat’ detjam po jablokusignifie que I'on fait en sorte que la relationfant avoir une pomme’ s’étende a tous les
enfants.

(14) Cf. en francgais familiers’ennuyer apres son pére, soupirer aprés qqn, féieux aprés qqnOn sait
aussi queaprés correspond a l'idée de contact immédiat et a cédlecontact que I'on cherche a maintenir ou a
rétablir : courir aprés qqn, toujours étre aprés goof. par ailleurs grimper aprées I'arbre L’analogie aveqo est
d’autant plus frappante qaeapréscorrespond @o de "conformité” et qupo avec le locatif signifie justement ‘apres’
(po okomanii instituta - apres la fin des études univerisés).

(15) La différence entre les traductions frangaiserrespondantes est grosso modo du méme ordren @f
aller aux champignons, aux noix, aux myrtillegui supposent que I'on va chercher les "fruitdadeature" dans la
forét ("cueillette naturelle"), ainsi qualler au pain, aller au charborqui désignaient a l'origine des "corvées
naturelles quotidiennes" (d’ou I'emploi métaphogcie la derniére expression). On y ajoutera peeaiader au bois
mort (= russeidti v les po drova Mais on ne peut pas difaller aux champignons au/sur le marché, *aller au
journal / au vin / aux légumes

(16) po etzasont aussi en concurrence dans les cas telgrggét’ po nemu / grustit’ za nir(dial. ou pop.).
On doit signaler aussi la locutiqmijti po dusu kogo-l.venir chercher qgn’ (litt. : venir pour 'dme dgn), employée
souvent négativement ou ironiqguement, dont le ¢ara@rchaique permet de penser a l'idée primiigdeesans doute
au "parcours naturel" du diable qui cherche a s@®pdes d&mes humaines. Cf. également dans lestd&:prijti
po korovu, po syna

(17) Nous laissons de c6té les emplois rareseMisi La possibilité du locatif dans les emploéds que
toskovat po otca été commentémupra(voir 1.5).

(18) On pourrait dire aussi qum N (Loc)est lié a la SITUATION en fin de trajectoire évémantielle
désignée par N (=E1). Quant a la construcponN (Acc) elle est liée au MOUVEMENT en fin de trajectoiril
marque la limite du mouvement.



