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PRESENTATION DE L’ASPECT DU VERBE RUSSE

L’aspect est une catégorie grammaticale liée au verbe, qui est exprimée différemment suivant les langues.
En francais, I’aspect s’exprime grace a un systéme de conjugaisons tres élaboré, et complété de moyens lexicaux,
syntaxiques, etc., en vue d’une indexation précise sur I’échelle du temps.

Dans les langues slaves, I’aspect est marqué morphologiquement ; en russe moderne, la tendance au
marquage morphologique de I’aspect s’exprime de maniére trés forte, comme en témoignent par exemple les verbes
assimilés d’origine étrangere.

Cet écart entre la langue frangaise et la langue russe est la cause d’incompréhensions de la part des
francophones, qui éprouvent souvent des difficultés a percevoir I’emploi de tel ou tel aspect, notamment :

e au passé révolu au moment ou 1’on parle. Comparez :
Buepa s nucan. / Kmo nanucdn « Botiny u mup? ».
Buepd s kymin mapku. / 10é mot noxyndn smy 6dsy?
e a2 l’infinitif régi par un autre terme (un modal, un verbe de mouvement) :
Mmue naoo yéxamo. / Ilouemy s 0ondcHd yxooums ¢ pebénkom?
- Hzope nowén eynsime. / Hads nowwnd kyniime mdpku.
e al’impératif :
Ipoumume, noosicdanyticma, népswiii abzdy. / Ml éac ciywaem, yvumdime.

Le systéme verbal russe comporte deux aspects et deux seulement, I’aspect dit imperfectif (necosepuennuiii
6u0) et I’aspect dit perfectif (cosepuennuiii 6u0), et chaque verbe posséde au moins I’un de ces deux aspects.

a) - L’aspect au plan cognitif

Au plan cognitif, le perfectif indique un changement de situation articulé autour de limites perceptibles et
prises en compte en tant que telles, tandis que /imperfectif représente une situation, dont les limites de procés sont
hors champ.

En outre, choix de I’aspect dépend de nombreux critéres qui se combinent entre eux : mode (indicatif,
impératif, infinitif), temps (passé, présent, futur), syntaxe (présence d’un COD, d’un syntagme numéral ou d’un
quantificateur, d’un complément de temps, d’un indicateur d’itérativité, d’un indicateur de négation), sémantisme
du proces (duratif, momentané, unique, « réversible », sémantisme du verbe et du préverbe (inchoatif, ingressif,
finitif, sémelfactif, perduratif, partitif, itératif, échange réciproque, action accomplie a ’avance, accompagnement),
criteres énonciatifs (implication des énonciateurs, plan du narrateur, type de proces, articulation des proces).

Cependant, le critére le moins formel mais pas le moins important reste I’intention et I’expressivité de
I’énonciateur. Souvent, en 1’absence de contexte, qui préciserait I’intention réelle de I’énonciateur, on se rend
compte que les deux aspects sont en fait possibles, quitte a « tordre » intellectuellement les contextes. C’est
pourquoi les exercices de grammaires « a trous » présentent certaines limites, car en 1’absence d’un contexte fourni,
les choix se révelent parfois peu évidents.

b) - L’aspect au plan sémantique

Au niveau sémantique, on justifie souvent I’emploi du perfectif par le fait que le résultat du proces est
connu (proceés au passé) ou envisagé (procés au futur) dans 1’esprit du locuteur. L’agent, qu’il soit I’énonciateur ou
non, est en effet généralement fortement impliqué dans la réalisation du procés. En réalité, cette approche est trop
restrictive.

1) L’aspect perfectif ou la délimitation du proces

Le perfectif mentionne au moins une borne du procés, ¢’est-a-dire une délimitation temporelle gauche ou
droite, ou gauche et droite :
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© soit son début, par exemple avec le préverbe 3a-, dont I’une des valeurs sémantiques est justement dite
« inchoative », ou certains verbes dits « ingressifs »* (borne gauche seule) ;

KJp M 49 a T b
l—»——-»

© Bopye on 3akpuudn:
«COC! omozume!»
Début de 1’action.

® soit sa fin (on pense par exemple au préfixe om- cessatif, caractéristique de la langue parlée), son
aboutissement, souvent interprété en effet comme son résultat (borne droite seule) ;

y M T a T | b

® Ond douumdna pacckas
00 KOHYd.
Fin de I’action (résultat).

®' a la forme négative, c’est sur cette borne que porte la négation, ce qui traduit alors de fagon
caractéristique 1’ impossibilité, le refus ou méme la crainte (d’arriver au résultat?) ;
ncpcBOJIWTDb
——->—X

@' Jlo 3dsmpa s 3mom
meKcm He nepegeoy.
Négation du résultat (impossibilité, refus)
Crainte (du résultat) : He npomaxuuce!

© soit une délimitation compléte du procés, une « portion » de procés (borne gauche et borne droite, plus
ou moins rapprochées®). On peut mentionner ici les préverbes npo-, nepe-*, 06- décrivant 1’exhaustivité du proces,
ou I’emploi de la préposition za avec un délai, le préverbe partitif no- ©’, ou encore le suffixe -ny perfectivant @,
caractéristique des verbes dits «sémelfactifs », auxquels on peut raccrocher les verbes sémantiqguement
momentanés (ckonuamocs)

C JIr o0 4 TJ| b X O |£l Ir| T b K p H "ll a T b

© On npocmosin yaca ©' On noxooun no napky (31 «Py3<u 86epx» - Kgukuwz OH.
06a 6 ouepeou. _’M'CMK u nowen ¢ m_mo’._ Action breve, presque ponctuelle.
« Portion » de proces. Petite « portion » (subjective)
On nomwli nocyoy 3a de proces.
08a uacd.
Délai.

O une action peut étre pergue comme un tout délimité, malgré 1’annulation d’un résultat intermédiaire ;

! Les verbes inchoatifs expriment le début du proceés, tandis que les verbes ingressifs indiquent de surcroft un changement
qualitatif de Iétat du sujet (ex : sosrenasudems).

2 Nous incluons ici la négation explétive, qui existe en russe comme en frangais :  6016cb, kax 661 on ne npuwén (Je crains
qu’il ne vienne). Mais naturellement 1’expression de la crainte est plus complexe, et peut s’exprimer a la voie affirmative. Elle
reste cependant le plus souvent rendue par le perfectif.

3 La distance entre les bornes, malgré les moyens grammaticaux et lexicaux mis en ceuvre, reste souvent subjective. La durée
(ou la quantité) de procés est ’objet d’une évaluation, alors que dans le cas de I’existence d’une seule borne, il s’agit
davantage d’un constat.

4 Nous ne rentrons pas ici dans le détail des bornes ouvertes et des bornes fermées du procés, la seule existence de bornes
suffisant a justifier ’aspect perfectif. Notons cependant ici au travers de ces deux préverbes que les bornes ne sont pas toujours
fermées. Si nepe- se focalise précisément sur les bornes (« changement de lieu »), npo- insiste davantage sur I’intervalle entre
les bornes (« parcours total interne »).
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O Mnue nysicno cxooums Ha oYMy 3a MAPKAMU.
= noumu Kynumov MApKu U 6ePHYMbCsi OOMOU.
Annulation du résultat intermédiaire, mais action percue comme un tout.

© soit son itération limitée, dont le caractére résultatif prend la forme d’un bilan en présence d’un
marqueur d’itération’, ou @’ exprimée par la seule morphologie du verbe?; ©'" soit méme une itération non
limitée®, mais exprimant le résultat pour chaque occurrence. Cette derniere possibilité peut prendre la forme
O de la potentialité réitérable.

C |<_T.| y el 2 TL4 b 6|<_>lp L(_)’I c, a] ’I'L’lb

»1

© On mpu pdsa nocmyudn 6 06epo. O 'Manvuuku nepebpocaiu 6ce KaMHi.
Itération limitée résultative indiquée Itération limitée résultative indiquée
par un marqueur d’itération fini (= bilan). par la morphologie du verbe.
... x fois ... ...x fois ...
- - "~
I Iﬂ’l 0B 1%1_>| K __a L’I b I I_O’I M___a ‘_I»I a T ;»lb
O Mol 6cec0d npusblkau cuumdms, 4mo ©"" On xopduuii mosdpuw.
nucdmens - 5{710 co’eec:mz_; Hdyuu. (BQHaaPeHKO) OH 6ce20d nomocem 6 MpyoOHyrO MUHYMY.
Itération non limitée résultative. (On 6ce20d 20mdée Bam nomdus.)

Potentialité réitérable
(souvent : propriété de 1’agent).

Ces cas montrent que les rapports entre 1’itération et I’aspect sont plus complexes qu’il n’y parait.
2) L’aspect imperfectif ou la non-délimitation du procés
L imperfectif indique quant a lui :

© la non-intentionnalité, avec des procés intentionnels ou non, comme les verbes d’état* @’ et les verbes
de perception @' ;

A 10 0 W T b B_ W _J € T b
O' A sac moodun... (A.C. Iywkun) Q"' Ceco0ns 5 uden eé.
Non intentionnalité (verbe d’état). Non intentionnalité (verbe de perception).

® le proces pour lui-méme : son déroulement sous forme de valeurs constative, occupationnelle,
expérientielle, durative, processive circonstancielle ;

2] qupa' A Yumdn KHdzy
A 06n20 wumdn. (A vumdn mpu uacd)
- Yumaiime meonenee!
Bornes du procés hors champ

1 Ce marqueur d’itération peut étre quantifié (mpu pdza) ou non (neckonwko pas), mais il est fini.
2 Ces verbes montrent toute la richesse du systéme verbal russe. Relevant parfois de la langue familiére, il s’agit de verbes
perfectifs par préverbation, a partir de verbes imperfectifs ayant garde le «souvenir » de la multiplicit¢ de I’action, et
concurrencant parfois de maniere caracterlsthue le preverbe du perfectif : noyxooums, nepepa36u6amb 06x00ums (PF) contre
o06otimii, nodbpocums CONtre nooGpocams, paccmpensme alors que 1°on a evicpenums, oomensme alors que 1°on a cuenume,
etc.
8 Marqueur d’itération du type udcmo, 6éce20d, €tc.
4 Boumb, cmosims, Mais aussi mo6ums, etc.
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@' a la forme négative, c’est le proces qui est ni€, son déroulement, « il est question de ne pas faire » (non
intentionnalité) ;

9 U T b

@' Yumams ne 6y0y!
Pas de bornes,
négation du proces :
« il est question de ne pas faire » (non intentionnalité)

© ’annulation d’un résultat intermédiaire avec les verbes dits « réversibles! » ;

© Buepd on npuxooun ko MHe (OH X00UL 8 KUHO).
= npuwén (, nobormdn co MHOU) u YWén.
« Démontage » de la borne de fin, annulation du résultat intermédiaire.

O un résultat non envisagé ;

?
I puriJjgaimgThb

O On npuenawidn memsi, HO 5L NOKA He OMEEMUL.
Résultat non envisagé

© son itération sans idée de limitation ni de résultat.

.. x fois ...
' B 1 !
K ¥| nL_>|a T | ® 4. 4 C Bl u_|c IJ-PI = L’II)
© JIémom mbl Kyndauco Kaxcowviil Oehb. © Ou nacsucmoisar.
Itération non limitée Itération non limitée indiquée
indiquée par le contexte. par la morphologie du verbe.

En synthese, dés qu’aucune des bornes (début ou fin, début et fin) n’est en vue dans I’esprit de
I’énonciateur (méme si le proces a un résultat ou une fin inévitable en soi), dés que 1’on ne peut ni ne veut délimiter
le procés d’aucune fagon, ’imperfectif prévaut.

1 Ce sont les verbes de mouvement npuxodumb 3aX00UMb, YX0OUMb, NOOXOOUMb, OMXOOUMb, GbIXOOUMD, npue39fcamb
Yesoramn, npUHOCUmMb, YHOCUMD, npusosums, omeodums, efc., les verbes de déplacement noonumamocs, cnyckamocs, les
verbes de changement de position ecmasams, ca()umbc;z JlO.?fCMI’I’IbC}Z et les verbes opams, anamb cda@amb omoasame,
BLIHUMAMb, 0OCMABAMb, OCMABIAMb, HA0EEAMb, CHUMAMb, GKII0YAMb, bIKTIOUANDb, OMKPLIEAND, 3aKpbzeamb ou encore
nponodams, etc. dans certains emplois. 11 est bien certain que le choix de I’ aspect dans la phrase «ITouemy kuuza ne na mecme?
Te1 bpan eé?» oblige le francophone a des contorsions intellectuelles, 1a ou il s’impose d’évidence au russophone.
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